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Au cours de recherches sur les nappes phréathues de la bbte
bulgare,jai: troyé: une graned: nombre. de:Copépodes:-Harpagticoides:
appartenant au genre Schizopera Sars. Cependant les études des
auteurs montrent, que les Sch(zoi@ﬁa représent constant du milieu
interstitiel litﬁm-il. ; "
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HA SeteSKR Mﬁmptrcﬁmmzceh Doeideoe dspidces
nouvelles péur a science. POR (1960, 1964) ' ai-olth posn:la: Mer
. Noire Schizopg#ra’ compucta De LINT ‘et Sch. grimalsehii-Jakubisiak.

La recherché d'AROBT LOV "(196’5‘1959;?1970) mentionne pour
ce bassin 8 W Sars.,Une istique des
"Harpacticoides du m Schiz trouvéas jusqu’a 1 actuelle
dans la Mer:Noire méng au:c sde 15 (espéces, L'auteur a eu la
possibilité de retrouver et .redécrire les espéces incomplétement,
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décrites: Schizopera varnensis Apostolov, Sch. clandestina Klie
etc. Comme un autre résultat il donne la description des méles des
deux espéces: Schizopera varnensis Apostolov et Sch. langi Pet-
kovski.
Le matériel est collectionné durant sept ans de dlﬂérents
biotopes et principalement de la nappe fréatique des plages marines.
L'’espéce Schizopera brusinae Petkovski a ‘été trouvée pour la
premiére fois dans la Mer Noire. Lesécartsdeladiagnoseorigx—
nale. dans la structure - mrgyalqglgue sond; dopnés-
avec des images orx,g;nales ey
Je tiens 3 rémercier ﬁonsieur Traian “PETKOVSKI, Musée
d'Histoire Naturelle de Skopje-(Yugeslanie), 2 qui je n’al jamais
fait appel en vain et qui m'a toujours témoigné sa bienveillance.
Je reiiercie bieii' cordialement. Monsieur P PREKOVSKI, qii m’a
addé & déterminer: qthiqﬁsamﬁrﬂa le ptie de bien  voulsir
1ver : g graﬁtude a de moni
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copépo ";de)_aB, girie' par APOS
notre po n miontraient les’ Gticta
fe! auteurs dans la description otigini
MQRIDeltaduDanube.Leg_“f i  frouves BORUTZKY
{1971) dans 1a. Mer Aral, pos s serabl
ceux trouvés en.Mer NOir;e»stl mumém; tempe, .on. constate
certaines différences se rapportant a la structure de l'exopodite
Ps et Py, queiporient-une soie interns sur la deuxidme:article. En
tenant compte de:cps. vamtlonazhtormuledes’soies peut s‘éhhﬂ;-
de‘hfaconmivanu oD
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Décriete par AKATOVA (1935) comme nouvelle espéce de

la Mer Casphgnef Kyois. années: pluy. tard; ISIAK (1938)
décrit une autre harpacticoide sous.le nom Sc grimalschii.

- D’aprés MONTSCHENKO (1967) cétte espace est identique a Sch.
- neglecta, signalée Eo ur la premidre: mmams QR APO-
STOLOV (1969). L’ssmature des m 3-4.P¢ est la
méme que: shez Sch. 4 Sars: Sek. -de Sch.

N

inopinata par ses branches furcalesetparl!armm P:etPs
mwmmmnmm4mmwdesmw
nata. L'auteur a trouvé le nikle, donit:les caraildiés concordent

avec la description de MONTSCHENKO pour Sch. mgtecm trouvée
chez la cbte russe,

. Yies différences: vec la typique sont:
article Enp P1 @ attient le mjlten :ﬁqle l’exo-
ho .i’ tiox; de HONTB 11O dl:spd
en amne ongueur égale celle eux preﬂiers
_ arﬁelql’ o Lo o1

ug ch&ota* ap péréiogbdeg de P a Pu wéiablit ainsi:

eonfrmes Y Ia descnpthrf de
b I re cohaissence, n'a été: rencomée qt.xg
quatre’ ane fois par VALKANOV (1836) et
surlﬁeﬁterbulgare et plus pécenme tpar,APOSTomwmﬂ)
cette harpacticoide ressan
-8trerils sont. identiques.
: cta et Sch clandestina ‘
e Ms ﬂsrd dans la>Mer Noite. La
i A i que.donne de

}isontto ¥ ifsence ‘m
ds Sdl, cla qesting (Kﬂe)

et il est dPavis de verifier Jes deux &
v Nods avons pu comgparer S cmcta&Sch.clandem,
Ludifférencesentrelesdenxtwmeamtpeuknporunmﬁk

résident eumtwimrkm et 4 Ps. APOSTO-
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LOV (1971, 1972) I'a trovée dans les mares de Karaagustsche parri
; nlgues &‘t Varna de la tim;lppe réatique. Les exempla-

ur possédent trdts trés semhlables avec




Ecologie: Algues, Interstitiel.
Ré p'a rtition: Allemagne, Mer Noire, Mer de IEst.

4. SCHIZOPERA ARENICOLA CHAPPUIS et SERBAN, 1963 *
. e
Cate roumaine; Elle mest connué que*ée%plgit’m

L’espece n’a jamais encore été s1gnalée a notre connaissance,
sur les cOtes de Bulgarie-D’aprés nous MARINOV (1971) a fos-
sement déterminé lespéce Sch. arenicola. A I'assemblage d’un plus
grand matériel de la méme ré51dence on a déterminé que cette
harpacticoide c’est Sch. varnz% Apostolov MARINOV confondu
: l’espéce vamenszs avec, arenic

Schizopera Mdc
) 021
Schizope'ra vamensis 120
e 020
Schizopera t‘rouvé . P o . ) 01 120
par MARINOV (1071) . By 00 022 'ﬁ’-rw,w 020 o
ot T Py 00 7T

Ecologié ".Benthomque, Interstiﬁey,,, A
“Répart1t1on Mer Nmre e

Céte roumiaine: AgiggmcanPPUIs et SERBAN 1953; MARCUS{ 1970)
,,.;NA

: Cetis %spéé&décﬂte \de- 1a plage d’Agigeaﬁ est trés proche ‘de

Sentzepera vatidior Sars et de Schizopera spinulosa Sars, mais s'en

distingue par-I'arméiture des endépodites MJépﬁmd;Lbbrd externe

de la furca. Elle est mehtionnée }usqu’i présent seulemchit “dé Ta

cote roumg,me

Be ologie: Benthomque, Interstitiel.
Répartitign: Mer Noire, . ... ¢ .
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6. SCHIZOPERA COMPACTA DE LINT, 1022
| @0 . -

f‘est biep“dxfﬁcﬂe ue
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1
Fig. 4. Sehizopera| eompqcta DelLint = " {

De h;Mer Noire signalée pat'POR (19860) chez la: ‘cbte rf
ine, Ces exemplaires ont les soies distales de la furca plus lggues
que les especes trouvées par DE . POR donne aussi I’
nital de tette Schizopera, 1a strucfure de la furca et la péréiépode
cing chez le méile et la femelle. Bien sir Sch. compacta de ld cote
bulgare ressemble & Sch. clandestina, mais s’en distingue par la
longueur et par I'deitdinedtathon de s Hirikde o517

i
/ |
/
/



&amnt e: Benthonique, Jntemiﬁel, Sebleivassaux, o]
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7. scmzqrm LANGI PETROVSKI, 1054 - .
Fig. 5 et 6) ) - -

CMebultare Vamamm 1871) ]

Déerite de 'I'Adriatic i, |
PETKOVSKI (1954). A .C
~ la nappe phréatique, & ‘petite-3 Citto-

& Sch. pontica Chappuis et Serb%n,miselh’ ;&sﬁngue partmuh— '
erment . ‘par la. sgtructure de sa: furea. L’ épine du bord externe ‘de:
la furca chez la femeﬂe ‘st mnt forte: Les différences con-

. ,j#»)’

L elle a été d’ahord trouvée par
. (1971) ¥a drouvée’ & Narna dans
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sistent en: I’épine-du: bﬁidsx‘ﬁéme de kfurcﬁ‘fa une tdrme meon-
stante, 1.’exopodite de Ps est un peu. -alongé..;w - -

 L’auteur a trouvé le maéle, qui _jusqu’d présemn &st pas cbanu‘.
‘Description du méle:

La forme du corps est trés proche de celle de la femelle. La
furca est plus longue que large, oii on peut trouver d’autre part
une soie interne, une forte épine latérale externe & c6té de laquelle
est insérée _une petite soie., Une autre soie est insérée sous la soie
interne, face dorsale. Les antennules sont subchirocer, & huit artic-
les, avec un aésthéte portant du quatridme article. On n’a pas pu
observer-les appendices buccaux correctéement. Les péréiopodes 1
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sont & endopodite et exopodite triarticulés. L’article distal de I'exo-
podite porte quatre addendes. L’article proximal de I’endopodite est
au niveau de Pexopodlte Les péréiopodes 2.monifent un dimorphis-
me sexuel au niveau de I'endopodite. Les pérélopodes’ $-et 4 sont
normaux pour le genre. Le basoendopoditeé de Ps porte deux. soies,
dont la plus interne est la plus longue. L'exopodite porte cing soies.

La chétotaxxe des pattes nataton'es est résumée dans le tableau
suivant:

Exopodlte | .\f End‘ﬁm

Py 00 02 2 01 12,1
P 00 022 11 12 1~
Pe- 00 1 23 1t 021 -

Ecologie: Interstmel
Répart1txon Adnanque, Mer No1re

S "me BRUSINAE' mxovsm. 1054
YT ee S

L’espéce nouvelle pour’ I&m Neire gt
pacticoide de la Bulgarie. - Tl R
" Les femelles en notre possessmn sont en tous pomts compa-
rables a la description originale de PETKOVSKI (1954). L’armature
des pattes natatoires étaient identique a celles des exemplau'es de
la Mer Adriatique décrits par PETKOVSKI.
Il faut cependant remarquer.que .nous n’avons- pas _rencontré
des males dans le matériel que nous avonsrétolté.. 7
, L’espéce est confiue seulement des eaux souférfames. LES pé—
réiopdesde 244 sont triarticulés. Leur chétotaxie se résume ainsi:

: 2A MERIDINALIS (meovsm. 1954)
(Fit 9 5 g

Cote bulzare Varna (MARINov 1971)- e TR S

- Décrite paf PETKOVSKI (1954) comme forme nouvelle sous le
‘nom Schizopera ornate f. meridionalis. Plus tard cette ,forme“ a
6été élevée au ranje d'eSpaes pad NOODT (1958): LANG (1985) con-
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“Fig. 8. Schizopera meridionalis (Petkovski) (d'aprés Marinov)..
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sidére d’autre part que Schizopera inornata Noodt est synonyme de
Schizopera meridionalis (Petkovski). Cette forme, conégrme a la des-
crlptlon qu'en donne "PETKOVSKI (1954), semble ifés rare sur la

afe. S6h. meridionalis récolté par MARINOV (1971) pré-
sentait toy ,les‘caractéres particulfers des types, notamment ’arma-
ture des dist uxdeg endopodites et de la cmq1éme paxre de pattes.

Ecolog "re Interstmel o Ay

R &p art %‘t ion: Adnglqwe Mer Nb1re, Suede.
m xmzePEnA CHAETOSA mm
-4 =9 Lt

cate ,bulgaz%,- ?Rfviére Véléka gAPoszrorLOV 1971). 'f.,m K ;

Cette; spéce décnte de Yougoslawe, a: été trouvee ‘aussi ﬂans
la nappe phréaﬁque de la cOte: bulgare Pmovsm (1954) n’a
P it dbs eapx s hes de Spht

quxne portep&sune e ride (ehazlé y enia
‘_ La chétotaxie des’ au‘tres palres de pattes est la stivante:

(Fig xbet 1)

y

Cote bulgare: Aiepofr (MICHAILGVA, 1966), Nessebﬁ';-_(APOé'mLOV)

PETKOVSKI (1954) décrit seulement Ies femelles de la Yougo-
slavie. Le méle a était trouvé par MICHATLQVA (1986) ‘ge la cote
bulgare. Du matériel récolté a Nessebar le LS‘7. , Fau étu-
dié encore un exemplaire femelle, qui présent’les mé@s caractéres
que le type. Cette espéce se caracterise, en premier; par I'arma-
ture differante de I'’exopodite de P4 qui porte unt # interne sur
le troisiéme article et par l'endopodite de P:1 qui est biarticulé.
Exopodlte et Endopod;te sont. tnart;culés et ont— la chétotame su-

e BT zderpra Dy fiaieen =) i S
fvante: i fAzroatia ™ et
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UFig. 9. Séhizopera  chdetosa



- Exopodite Endopogiite g
P 00 02 2 01 121,
By 0 o. 02 2 11 121
Py 00 122 11 021

o usl ogie: Interstitiel - o
Répartition: Adriatique, Mer Noire.
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Céte bulxate Vlm (APGS'.EQDGV al“"l).

Communiquée pour la faune ‘harpacﬁeotde de’ h Biﬂgarie par
APOSTOLOV (1967) C’est la deuxiéme espéce du genre qui a un
endopodite P« biarticulé. Cette forme présente de nombreux caracté-
res communs avec Sch. arenicola Chappuis et Serban décrit des ¢6-

{es roumaines en 1953. Les caractéres de nos exemplaires de Varna

sont bien contourés. L'auteur I’a décrite & partir d’'un seul exempla-
ire femelle, provenant de la nappe phréatique. En 1972 il a trouvé
encore deux autres femelles et deux méles au Golfe de Varna. 1l

-sont tous & fait semblables & la description originale, sauf pour

endopodite de Pr et de Ps qui portent une soie intrene sur le

< Fig. 11. Schizopera gligict Petkovaki f (Xaprés Michatlova)



premier article. Quant.& la formule de l'endopodite de P: i Ps,

telle qu'elle -apparait-dans,la dgsaription, eriginsle,elle sans doute
due a une erreur typographxqz.e, 11 nous a été pourtant possible de

corriger une erreur dans la description initiale; nous avons aussi
établi la formule de 'armature des paties & erifin ﬁguré le ‘méle;

qux Lusqué (pré,sent n’est pas or

{svoi mﬁﬁ‘ %QW ‘Davkehsis m; « AR §



La validité de cette espéce a été récenment discuté par MA-
RINOV (1971), qui la cpnsidére commec-étant synonyme de Schizo-
per arenicola. Cependant,,il me semble que Sch. varnensis se di-
stingue nettement de Schizopera arenicole par;les caractéres im-
portants.

Pour plus de pécision, je donne un dessin des pattes nata-v
tolres. Elles différent également swt quelques: points dé’ceHes re-
présentées par CHAPPUIS: et SERBAN pour Schizopera arenicola.
Description du maéle

Les ‘antennules sont subchirocer. Le dimorphisme  sexuel
est surtout visible ~au niveau des péréiopodes 2 et des
péréiopodes 5. L’endopodite des péréiopodes 2 est devenu biarti-
culé. D’autre part les soies sont modifiées: les soies distales sont
devenues glabres et sinueuses. Les péréiopodes 5 sont -biarticulés.
La structure de la furca est semblable a celle qu'a décrite APO-
STOLOV pour la femelle. Chétotaxie comparée des deux espéces
— Schtzopera arenicola Chappuis et Serban ét S’chizopera vmmenszs

APOSTOLOV

o B 00 022
Ecologie: Interstitiel. :
Répartition: Mer Noire. /o’

\'\‘ .
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[/ 18. sCHI1ZOPERA KUNZI' APGSTOLOY, 10617

RN

- (Fig. 13)
. : B
Céte bulgare Vaﬁﬁemgmm%m)\\k

te espéq?&(taﬂle touté peﬂté»e‘gt entant typique

des harpacticoides souterrairies. Elle n'6st-¢onmue que de la Bulga-
rie (APOSTOLOY,~1987). Au/cours de-zfecltes effectuées dans le
Golf de Varna au mois d’Ayril 196{){‘" Lexempil:;res ‘femelle d’une
’Schw ont- été récoltés, Ces individus sont trés voisins de Schi-
zoperakunizi par leur taille, la forme de leur corps et des brafiches
furc&leg 6% le nombre d’articles aux’paires de pattes. La salinité
‘de l'eau, mesurée au momant de la prise du matériel était de 2.07%e
& 12%e. La chétotaxie des pérélopodes de 2 4 4 est résumée dans le

tableau Ci éemus«* Yoty S 3 s e ;:':..,’.'::\‘ 'S: _g""? %

SR
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» Ecologie., Interstitiel ‘
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14. SCHIZOPERA Boam"zxw MONTSCHENKO, 1967
- oFhoaoohnd (Fig. 1‘) S
cote russe: nani du Danaw mom'scn!mo, um)

Ce Schwpcra est inconnu &' mokl.n dxagnme originale, don-
née par son auteur, est un peu incompléie; mais Rans; doute, I'espéce
est bien différente de tous espéces pontiques-déja connues. Elle n’est
connud que de la cOte russe. Les p odes de 2 & 4 ont des rames
* traiarticulés. Leur chétotaxie est résumée dans le tableau ci-
dessous: :




Endonodite
o 0 1y R SES TG N 0. 1. .4 1.
. Py 01 o 22" 1
R TR N R e 1
Ecﬂogw- ﬁiﬁtemuﬁef

TR




15. SCHIZOPERA PETKOVSKII APOSTOLOV, 19871 .
(Fig 15)

Céte bulgare: Rhliére Véléka (APOSTOLOV, 1871).

Cette forme présente un certain nombre de caractéres pro-
ches de ceux reconnus par PETKOVSKI (1954) sur Sch. brusinae
notemment la-morpholbgie du ‘ségimeift gl “ferhélle ‘et l'orne-
mentation générale. Mais en méme temps on constate certaines
différences, .se. ;a@ortant 4 la structure de la. P; et de chétotaxie.
Elle en différe essentlellem?nt par un basaoendopodxte de cinquidéme
péréiopode, qui n’a que cing soies; par-le premier article de Pendo- -
-podite de P1, qui est plus court -et-par l'ornamentation de la futca
orhée au -dessus de larticulation de chaque rTame® furcalé @%ine
rangée d'épinules. La chétotxie des péréxopodes 4@2 é 4 est résmﬂée
dams le ableau 31 dessous )

Exopodite oo : Endopodite g
Pgt g1 - 0 2 2 IR B S 1 2;1:1 B
Pyt 01 0 -2-2 s i‘l ““-'i R
el © Py 0 -1 0 22 i 1 : '3 b €
“Ecologl Interstltlel b o
Réparq‘%lti N
La Wﬂ%m@amum%m #@mrwm
4 RS ?Fﬁu; i g Mox e de 1a vie et
A v 2 S YR e 8L
g‘ Espéé&% b .’rouni.lwrusse cer biotope )
et .| russe| . T

i4. |- Schizopera_jugurtha
a&z sHehizopera: neglecta
8 ~Sghizopera clandestina

+ Benthamcme Intersﬁﬁel
-+ | Benthonigue, Interstitiel}:
== - I' rtergtitiel, -Algués = -
o

A

G sﬁm&jww c 1 fRterstitiel -
‘ G+ | = | e
.9- W&mﬁ&w : <k tel

—~
T SCh‘lzopefa langi ] 3-?5 R
2l Scbizopera mi -

— | interstitiel
— | = | Interstittel
- — Interstitiel .

C - — Interstitiel
-— + Interstitiel
— | — | Interstitiel

¥0.| Schizopera chaetosa
11.] Schizopera gligici
12.| Schizopera varnensis
13 | Sehizopera kunzi
14| Schizopera borutzkyi
15.| Schizopera petkovskit |

f+|++++}££@¥hi+++g



N 5 Denp P5 avec t soiﬁs
— Betid,"P6 dvec'S m
2. Exp. P Mc L3 TP - —
~ BxP. PG avee & S0Me8 s d e e e e —
3. Bup. Pl:.A & srtides o a—ﬁbq—:h-,—}‘-*.‘- i e i

— Eop. Pl 2 article8 — o wiv pepel ik teadtulit
& Bap. P4 A 8 articles; . — b er ik g e ek e
— Enp. P4 & 2 articles — — — — — — — — —
SArt.dhtﬂldel’ka Ravectmgmiemteme-— Sclu ylinicll’ethov:ki
—Aﬂ.w&’m"ﬂmﬂe Interne: = ek e e o= —
&Art.dhtnldcl’ﬁnp.?&avecQsoles-—— —— - ——8ch, chutmaPetkovsh
— Art. distal de 'Enp. P3 ayec 3 soles -— — S¢h. meridionalis (Petkovski)
7. Premier article des Enp. mamumnlunﬁernesch.MWAmhv
— Premier article des Enp. P2 et P4 sans seies intene. 't~ — — — —
——-—-——————-’-—Sch-ct;cpwola(:hap et Serban
8. Premier article de¢ I'Enp. P1 aussilonzueqml'nxp — - — 8
—MMGMp.Hlthm&&mdim 10
8. Art distal ’'Enp. P3 avec 3 sofes ~ — — — — Sch. langt Petkovski
—Mw‘d&mmmim“— — —scubwm
Aﬂ M &m_m_ th%e ,ﬁ..m%ﬂ&k,w :
Tp.#3. avec a“m-- SERPEIL W RO (VR S )
mmmmww* et R neglectt ARatova |
- Furaw——-zmmmquehm D et T it M e ecantte ool e B
I&Pranhrarﬁchdtl’mp Pldeuxtoispluslonzmksdmdms Lo
ensemble —~ — — — — - —— — — — - Sch. compacta.DeLlnt{

——Pmm&eramcledel'l:np Pl a ussilongqueles@euxprenﬁersaruclu
i‘hp

l 7t-ﬁ brar
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FOROT SCHIZOPERA (COPEPODA: amamm) ;m PG forx

'Bo esga, paboms ":"cé”mmmrynasalitm wﬁm%
WSe%Smmmxmwm : 41

e nocne'reuo mceﬁuo nmmam BO 'I'EKC'I'OT

Samammmmmﬂpﬁmmu,,'

" momarow. Buxor Sch. sepnensis. Aposialov e o :
Ganejku merosara noceram mcxpm}a ﬁm pefrornoina, 3a nps

i : of. 3R Tysa e RANes M OnMCOT Na
mkgor:Seh. langl Petkowski, a Sch
emmmmmnpm uope.
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